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Robert

pris, mais nous autres, notre émotion, elle est ot
la-dedans?s.

Et ils en mettent trop: la musique, les mouve-
ments de caméra, les larmes en gros plan...
En plus, oui. Alors, je crois qu'il est trés impor-
tant d'exercer un contrble la-dessus. L'émotion
quont les acteurs est bien différente de I'émo-
tion du spectateur. C'est une chose sur laquelle
on se méprend. On a appris 4 se dire: «Regarde
comme c'est émouvant! », mais ce n'est pas parce
que tu vois des gens pleurer que c'est émouvant.
Ce qui est le méme phénoméne avec le rire. On
dit: «Regarde comme c'est dréle!», par consen-
sus social.

Clest ¢a. Ce qui fait pleurer les personnages, si
¢a ne te fait pas pleurer, ou si tu ne t'identifies
pas 4 leur peine, & leur drame ou & leur joie,
qu'est-ce que tu fais? D'ailleurs, avec le cinéma
de Wim Wenders, c'est ce qui est fantastique.

Lepage

C'est un cinéma d'une froideur incroyable, sauf
que je suis ému sans arrét par les lieux, les situa-
tions, I'économie de la parole. Dans Paris,
Texas, quand Nastassja Kinski pleure, je pleure
avec elle, car le gars [Harry Dean Stanton,
NDLR] qui raconte Vhistoire 2 ce moment-la
nest méme pas ému! Clest moi qui suis ému.
Il y a un peu de cette scéne dans Le Confession-
nal quand Lamontagne, le chauffeur de taxi,
raconte 4 Alfred Hitchcock son idée pour un
suspense, qui est en fait son histoire, le drame
de sa vie,

Exacrement.

Bien que, en principe, le spectateur doit avoir
deviné l'issue de ['histoire bien avant, ce qui
correspond & votre démarche de forcer le spec-
tateur 4 reconstruire intellectuellement le récit.
Car toute I'énigme entourant le vrai pére de
Marc se résoud quelques séquences auparavant.

YOIX OFF

Ah oui?

En fait, on devine le nom du pére dés qu'on
voit I'enfant de Marc, qui est lui aussi diabéti-
que.

Vous I'avez peut-étre compris, mais bien des
gens ne le saisissent pas encore, méme aprés la
scene du taxi. D'ailleurs, méme 4 la fin, certains
ne comprennent pas. Un des acteurs du film est
méme venu me voir en parlant du jeune prétre
comme étant le pére. Quelqu'un d'autre pensait
que Pierre et I'enfant de Marc sautaient en bas
du pont de Québec i la fin, alors qu'ils ne font
que marcher en équilibre sur la rampe.

Clest bien i que réside la richesse du film:
cette ouverture 4 l'interprétation, ces fausses
pistes 4 la Hirchcock.

Pourtant, dans le marché cinématographique
actuel, les gens veulent s'assurer que le public a
tout compris. Ces gens oublient que le cinéma le




