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Présentation

En offrant & ses lecteurs un ensemble de réflexions sur la sociologie, So-
ciologie et Sociétés veut reconnaitre I'importance de repenser sans cesse les
cadres conceptuels de cette discipline et les diverses dimensions de son ins-
titutionnalisation. On ne s’étonnera pas que cette constante remise en ques-
tion prenne ici I’allure d’une sociologie de la sociologie. Les articles présentés
dans ce numéro, malgré la diversité des contenus et des styles, ont tous en
commun d’étre le produit de sociologues qui analysent un aspect ou l'autre
de leur discipline.

Cette année marque une étape importante dans I'existence du Département
de sociologie de I’Université de Montréal. Le vingt-cinquieme anniversaire de la
fondation d’un département constitue, dans une société comme la notre, un évé-
nement qu’il convient de souligner et auquel Sociologie et Sociétés est heureuse
de s'associer de plusieurs facons: d’abord — meéme s’il s’agit 1a d’un aspect
secondaire de ce numéro — en s'offrant la «coquetterie» de présenter des
textes d’auteurs qui tous ont été, ou sont encore, associés au Département a un
titre ou 4 un autre; ensuite par le choix méme du theme de ce numéro, car un
événement comme celui-la n’est pas seulement un moment de célébration, mais
aussi un moment de réflexion; enfin par le contenu de quelques textes qui tout
en traitant de themes dont I'intérét dépasse le cadre du seul Département de so-
ciologie de I’Université de Montréal, portent spécifiquement sur ce dernier.
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Nous avertissons tout de suite le lecteur qu’il ne trouvera pas, dans ces
Réflexions sur la sociologie, des énoncés globaux et généraux qui porteraient
sur la sociologie dans son ensemble, comme si cette discipline se présentait
comme monolithique et unidimensionnelle. Fidele a ce qui est probablement un
des traits caractéristiques du Département de sociologie de 'Université de
Montréal, nous présentons plutot un ensemble de réflexions qui portent a tour
de role sur certaines dimensions particulieres. Nous espérons que ces divers
coups de sonde pourront susciter des débats fructueux et peut-étre permettre
d’en arriver a un niveau de généralisation qui nous semblait prématurée au mo-
ment de la préparation de ce numéro.

En tant qu’objet de réflexion, la sociologie peut étre 1'objet de découpages
fort nombreux. Les sociologies se distinguent par leurs théories et leurs métho-
dologies, mais aussi par leurs pratiques. Ces pratiques vont de I’enseignement et
de la recherche a l'action politique en passant par 'administration. Les lieux
meémes de la pratique sont fort diversifiés : la recherche ou I’administration dans
le cadre universitaire ne sont pas identiques aux mémes activités qui se font
dans un ministere gouvernemental. Il y a par ailleurs un ensemble d’institutions
qui encadrent 1’activité du sociologue, en particulier les institutions de formation
ou de recherche, et de nombreuses associations scientifiques ou profession-
nelles. Ces dernieres, a leur tour s’adressent parfois a des secteurs particuliers
de la sociologie ou recouvrent ’ensemble des activités des sociologues sur un
territoire donné, territoire qui est défini en termes régional, national ou interna-
tional. D’un autre coté aucune réflexion sur la sociologie ne saurait éviter de
faire référence a 1'un ou l'autre des cadres sociaux plus larges: milieux ur-
bains, I’Ftat, la région, la nation, le systeme de classes, les grands systemes so-
cio-économiques, culturels ou politiques (le Tiers monde, I'Europe, I’Amérique
du Nord, etc.). Enfin une réflexion sur la sociologie ne saurait non plus igno-
rer les divers acteurs ou groupes d’acteurs qui sont plus immédiatement concer-
nés par ’activité des sociologues : étudiants, professeurs, chercheurs, adminis-
trateurs dans les institutions de formation; les diverses catégories de praticiens
et leurs diverses catégories de clients (associations ou mouvements divers
I'Etat, 'industrie privée, etc.). Le lecteur ne doit évidemment pas s’attendre a
trouver, dans ces Réflexions sur la sociologie, une référence systématique a
chacune des dimensions énumérées ici, mais chaque auteur, dans sa fagon de dé-
finir son objet ou de I'analyser, se réfere a certaines d’entre elles. Quant a la
forme de chacun des textes, elle refléte bien les préoccupations de chaque colla-
borateur, sa facon de découper son objet et le point de vue qui correspond a
sa propre pratique. D’oll une diversité trés grande des textes présentés ici:
ils vont du rapport sociographique tres descriptif, & des commentaires norma-
tifs sur ce que doit faire le sociologue qui participe au pouvoir, de 1’analyse
systématique des programmes d’études en sociologie a une réflexion sur la signi-
fication de l'interdisciplinarité dans les études supérieures, d'un essai conceptuel
sur la notion de région a un autre essai sur le phénomene de contestation étu-
diante, etc.

Le lecteur n’aura aucune difficulté a repérer le découpage ou le point
de vue de chacun des collaborateurs a ce numéro. Céline Saint-Pierre, partant de
son expérience & 1I'Association internationale de Sociologie, discute du statut
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de la sociologie & I’échelle mondiale, de la dynamique entre la tendance uni-
versaliste de la sociologie comme discipline scientifique et la tendance vers le
développement de sociologies «nationales». Elle indique, en méme temps, le
role d’organismes internationaux i 1’égard du développement de la sociologie et
de son institutionalisation. Marcel Fournier et Gilles Houle analysent la produc-
tion sociologique au Québec a partir de I’hypothése que chaque problématique
sociologique présente en filigrane un projet de société : c¢’est 1a une facon d’ex-
plorer I'interaction étroite entre le développement d'un cadre analytique et le
développement des cadres sociaux de la connaissance. Guy Rocher, & partir de
sa connaissance de la bureaucratie gouvernementale, offre une double réflexion :
I'analyse sociologique de la bureaucratie gouvernementale et 1'analyse du socio-
logue qui participe au pouvoir de cette bureaucratie. Cela I’améne aussi a dis-
cuter des relations entre la sociologie et le champ juridique. Lizette Jalbert pré-
sente un modele d’analyse de la société québécoise et canadienne qui introduit
trois notions qui ne sont pas souvent mises en relation : la région, la nation et la
classe sociale. Ce texte rappelle bien que le développement d’une discipline
scientifique suppose une remise en cause constante de ses schéemes analytiques.
C’est dans le méme esprit qu’Andrée Fortin présente une vaste critique €pisté-
mologique de la sociologie actuelle et ouvre la porte 4 de multiples débats sur le
statut de la sociologie par rapport aux autres sciences et aux autres modes du
savoir. Jacques Brazeau, pour sa part, réfléchit sur la relation entre les diver-
ses disciplines scientifiques pour définir, du point de vue de I’enseignement supé-
rieur et de la recherche universitaire, ce que signifie la notion d’interdiscipli-
narité. Il compare diverses conceptions universitaires a cet égard et en arrive a
des conclusions se rapportant a 1’organisation méme des programmes de for-
mation. Le cas particulier de la sociologie lui permet ensuite d’illustrer son point
de vue. Le texte de Louis Maheu et Roch Bibeau analyse les grandes varia-
bles qui président au développement d’une discipline comme la sociologie. I
est intéressant de noter que le «commanditaire» de cette recherche a été le
Département de sociologie de 1’Université de Montréal lui-méme qui, a ce mo-
ment-1a, se préparait a développer un nouveau programme des études supérieu-
res. Robert Sévigny, de son coté, offre un ensemble de commentaires sur les con-
testations étudiantes pour dégager les principales dimensions analytiques qui
permettraient, éventuellement, une analyse monographique de ce phénomene.
Jean-Pierre Dupuis signale quelques éléments d’information sur les étudiants qui
entrent au Département de sociologie de I’Université de Montréal. C’est la une
premieére tentative pour mieux explorer certains traits caractéristiques et cer-
tains processus liés au statut et au role d’étudiant. Enfin, nous présentons une
table ronde qui porte en particulier sur le développement des premiéres années
du Département, et qui explore les principaux enjeux qui ont marqué ce dé-
veloppement, Pinfluence du contexte socio-politique du Québec, le type de so-
ciologie qui s’y est enseigné, etc. Cette table ronde regroupe quatre personnes
qui sont ou ont été intimement liées au développement du Département : Jac-
ques Dofny, Hubert Guindon, Norbert Lacoste et Marcel Rioux. Norbert Lacos-
te a été le directeur fondateur du Département; Hubert Guindon y a enseigné
pendant plusieurs années — et y a cette année une charge importante d’ensei-
gnement; Jacques Dofny et Marcel Rioux y sont professeurs depuis vingt ans.
Animée par Robert Sévigny, cette table ronde soumet a la fois des éléments
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d’analyse et des témoignages que d’autres voudront certainement analyser a
leur tour.

La préparation d’un numéro comme celui-ci implique forcément des choix :
bien des textes auraient pu ou di s’y retrouver et qui n’y sont pas. Il est évi-
dent qu’un autre ensemble de collaborateurs aurait porté leur attention sur d’au-
tres dimensions de la sociologie, sur d’autres aspects de ses institutions. Pré-
cisons que nous avons délibérément décidé de ne pas nous limiter aux dimen-
sions théoriques ou méthodologiques méme si ce sont 1a les préoccupations cen-
trales de la plupart des numéros de la revue. Il est évident par exemple que
des textes que nous trouverons dans les prochains numéros (sur 1I’écologie et sur
les mouvements féminins/féministes), abordent de nouveaux secteurs de la
sociologie et leur inclusion dans ce numéro-ci aurait été fort justifiée. Dans
I’ensemble, nous avons donné priorité a ’analyse — systématique ou non
— de la pratique sociologique, de ses institutions, de son insertion dans la
société, sans pour autant exclure toute critique théorique ou épistémologique.
Quelques textes, dont la parution était prévue, sont absents de ce numéro parce
que leurs auteurs ont di donner la priorité a d’autres taches. Chez les socio-
logues, ceuvrant dans les milieux non académiques, les exigences et le rythme
de leur travail rendent souvent plus difficile leur participation a une production
académique (comme 1'est Sociologie et sociétés). Ce caractere académique nous
a aussi amenés a exclure de nos pages bien d’autres productions qui offrent un
discours sur la société mais dans une forme différente de celle du discours so-
ciologique. Il s’agit souvent, en fait, d’une production qui se veut un discours
parallele ou «alternatif» a celui de la sociologie et ne pas l'inclure dans ce
numéro n’est, en rien, une négation ni de son intérét ni de sa valeur. Tout bon
sociologue est bien obligé d’admettre qu’il n’est pas le seul a réfléchir sur sa
société, qu’il y a d’autres clefs d’interprétation.

Publié a I’occasion du vingt-cinquieme anniversaire de la fondation du Dé-
partement de sociologie de I’Université de Montréal, Réflexions sur la sociolo-
gie se veut un instrument de dialogue et de débats entre sociologues, bien sur,
mais aussi entre les sociologues et tous ceux et celles qui présentent d’autres
discours sur la société.



