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Propos recueillis par EVA KAMMER, FREDERIC RONDEAU et SYLVANO SANTINI

=

ENTRETIEN

Philosophe et militant de gauche,
Antonio Negri a écrit, en collabora-
tion avec Michael Hardt, Empire
(2000} et Multitude (2004). | a aussi
publié L'anomalie sauvage, puis-
sance et pouvoir chez Spinoza
(1982), Job, la force de l'esclave
(2002), Lent Genét : essai sur 'onto-
logie de Giacomo Leopard;(2006) et
Fabrigue de porcelaine. Pour une
nouvelle grammaire du politigue
{2006). Il développe depuis plu-
sieurs années une pensée politique
qui ouvre de nouvelles perspecti-
ves sur le travail, les classes socia-
les, les formes d'oppression bio-
politique et les nouveaux lieux de
résistance. En travaillant & partir du
concept de « multitude » plutét
qu'avec celui de « peuple », Negri
déplace le paradigme de [I'Etat-
nation vers un réseau de singulari-
tés, de sujets engagés, qui propose
un vivre en commun, une commu-
naute dans ['action. Dans cet
entretien réalisé & Montréal en
avril 2006, Negr revient sur les
concepts fondateurs de sa
réflexion, I'influence de Spinoza et
la situation politiqgue en Amérigue
latine.

SPiIRALE — Avec vos concepls
d'« empire » et de « multitude » qui
remplacent, dites-vous, ceux d'Ftat-
nation, de peuple ou de classe
ouvriére, vous affirmez qu'il faut
changer le vocabulaire conceptuel de
la pensée politique. En quoi un tel
changement est-il nécessaire pour
comprendre |'ordre de la mondialisa-
tion et pour agir dans celui-ci?

Antomio Neeri — (uand je dis que
les concepts d'« empire » et de « mul-
titude » peuvent remplacer ceux
d'Etat-nation ou de classes sociales,
je le dis avec beaucoup de prudence
guand méme. C'est-a-dire gue ce sont
des thématiques théoriques gu'on
pose et dans lesquelles on voit une
tendance, on les voit capables d'avoir
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Entretien

avec Antonio Negri

cette fonction. Ce qui m'intéresse est
surtout de poser le probleme politique
4 la hauteur des transformations qui
sont données, Il v a un marché mon-
dial, voila une chose sur laquelle per-
sonne n'a plus de doute. J'ai méme
vu des bouguins qui annoncent la fin
de la globalisation, qui disent que la
globalisation est finie. I me semble
gue c'est un peu tBt pour avancer
cela. Le grand probléme, c'est de don-

ment essayé de comprendre ce gue
signifie aujourd’hui « souverainete
# nation », « peuple », mais surtout, ce
que signifie « frontiere », « paix » et
# guerre » et ce que veut dire égale-
ment, a l'intérieur de ces cancepts en
particulier, la « circulation capitaliste ».
Parce que les problémes de critique et
d'économie politiques le sont surtout
sur le plan géopolitique, ils dévient des
problémes centraux et politiques. C'est

Le grand probléme, c’est de donner d la
globalisation des formes politiques, c'est-
a-dire d'essayer de comprendre s'il y a
encore de la souveraineté dans un
contexte de mondialisation.

ner a la globalisation des formes poli-
tiques, c'est-a-dire d'essayer de com-
prendre s'il y a encore de la
souveraineté dans un contexte de
mondialisation. e quel type de sou-
veraineté s'agit-il? Quelles sont les
formes de gouvernement gui s'impo-
sent sur le plan de la mondialisation
du marché et de la mondialisation des
langages, des échanges, dans une
cerfaine ramification culturelle et
dans une certaing ouverture continue,
des marchés, de la force de travail?
(uels sont les problemes qui vont se
poser? Oe ce point de vue-14, c'est
évident que lorsqu'on part de I'hypo-
thase que le marché mondial est
aujourd’hui capable de rendre flexi-
bles les frontiéres, de rendre mobiles
certaing secteurs d'activités de la
population, mais incapable, 3 la fois,
de sortir des effets de la souveraineté
nationale, il faut se poser le probléme
du lieu de transformation de certains
concepts fondamentaux. C'est ce que
jai fait, par exemple, dans le sémi-
naire « Multitude et Métropole »,
donné I'an dernier au Collége interna-
tional de philosophie. Nous avons vrai-

le point autour duguel la transforma-
tion des concepts de la science politi-
que devient un déplacement du terrain
et des méthodes, c'est bien cela la
chose fondamentale.

J'insiste aussi sur ce que ['appelle le
« moderne » et le « post-moderne »
ol il y a bien sir une césure, |e suis
assez polémigque avec tous les socio-
logues ou les penseurs « culturalis-
tes » qui pensent qu'aujourdhui
nous vivons dans une « hvpermoder-
nité » {en particulier Ulrich Beck).
« L'hypermodemité », ¢c'est en fait un
cadre de la mondialisation tel que le
voient Adomo et Horkheimer, c'est-
#-dire une expansion du capital, une
subsomption réelle que le capital a
exercée sur la société, c'est 'ab-
sorption de la société par le capital.
Mais parce gu'il n'y a pas eu de
transformations de fond dans la
pensee politigue, les concepts
d'exploitation et de mobilité sont
restés les mémes. C'est cela qui
m'intéresse : identifier un nouveau
paradigme qui correspond a la
mondialisation.

SpimaLe — En fait, ce que nous avons
senti dans ce changement de
concept, c'est une autre maniére de
dire, de voir et de vivre la politique.

Antonio NEerl — Si vous voulez,
Mais c'est surtout, avant, le fait de
dire que la politique peut &tre diffé-
rente. Je pense qu'avec le mouve-
ment altermondialiste on a déja
commencé a avoir cette expérience
de vie. Ce qui m'intéresse d'un point
de vue philosophigue, c'est le chan-
gement de paradigme, c'est ca la
chose fondamentale.

SpriRALE— Revenons aux origines du
terme « multitude ». Ce concept gui
alimente aujourd'hui une partie de la
pensée post-marxiste est inspiré de
Spincza. A guoi attribuez-vous le
retour de ce concept et en quoi le
sens qu'il a aujourd'hui se distingue-
t-il de celui que lui donnait Spinoza?

Antonio Neeri — Ce que signifie e
concept de & multitude »
aujourd’hui? C'est fondamentale-
ment que la multitude est un ensem-
ble de singularités. Etre un ensem-
ble de singularités, c'est guelque
chose gui est profondément diffe-
rent du fait d'&tre une masse, une
classe repliée sur elle-méme, centri-
péte pour ainsi dire. Lors des récen-
tes manifestations concernant |e
CPE {Contrat Premigre Embauche) en
France, la différence a été extraordi-
naire comparativement aux demie-
res grandes manifestations parisien-
nes de 1995-1996, A ce moment-Ia,
il y avait encore cette classe
ouvrigre, ce secteur de classe
ouvrigre extrémement fort, qui
conduisait les manifs, ¢'était encore
des manifestations assez « métalli-
ques ». Aujourd’hui, dans les mani-
festations, chacun a son drapeau,
chacun a ses couleurs et, on sup-
pose, ses idées. Ce sont des manifs
d'un meétissage impressionnant, et
c'est ¢a la multitude.




Le discours de Spinoza sur ce rapport
entre singularités, a travers un certain
comportement &thique, rejoint, non
pas une unité, mais une communauté
qui est capable d'exprimer des institu-
tions, c'est-a-dire de constituer une
société, avec toutes ses formes qui
sont aussi des formes politiques, des
formes étatiques. Cette continuité
entre société et état, présente chez
Spinoza, est absolument au fonde-
ment du concept de multitude. Je
crois qu'il y @ une grande forme de
similitude entre le concept d'au-
jourd’hui et le concept spinoziste.
Chez Spinoza, il y a cette forme non
religieuse, mais fortement imma-
nente, qui est celle qui tend, dans ces
rapports de singularités, vers un com-
mun : il y a une sorte d'égoisme qui
agit. Il n'est pas d'amour gui naft
d'une passion, qui ne soit pas aussi
une passion de lindividualité qui
essaie d'expliquer sa force, de préser-
ver la vie. C'est d'un égoisme fonda-
mental que nait la communauté, la
société. Ce n'est ni un contrat ni une
euvre d'amour, ¢'est un choratus qui
devient cupiditas. Ce qui est profondé-
ment différent de toutes les théories
communautaires que I'on connait plus
ou moins.

SPIRALE —  Une communauté
d'égoistes?

Antonio Nech — C'est une commu-
nauté d'égoistes. C'est a travers
I'amour, le désir, qu'on dépasse la
pauvretd, la misére et le besoin des
autres, M&me le rapport entre pau-
vreté et amour n'est pas la restaura-
tion d'une unité, c'est plutdt une
constitution continue sur la base
d'une force.

SPiRALE — En regard de cette pas-
sion de I'individualité, de cette com-
munauté d'égoistes, pouvons-nous
penser la révolte des banlieues qui a
eu lieu, bien entendu, avant celle
contre le CPE? Comment percevez-
VOUS ce qui §'est passé a ce moment-
1a en fonction de la multitude?

Antonio Neori — Je pense que la
révolte des banlisues a été l'introduc-
tion & la lutte des CPE. Peut-8tre que
sans la lutte des banlieues, il n'y
aurait pas eu la lutte des CPE. Pas
seulement parce que dans une cer-
taine forme extrémement hypocrite,
les CPE ont été présentés comme une
réponse & la situation de malaise et
de difficulté dans laguelle vivaient
les gens des banlieues, Le prabléme
était le méme. Il était évident que
dans les banlieues, la haine pouvait

se multiplier, étant donné la situation
d'extréme pauvreté, d'extréme exclu-
sion. D'un certain point de vue, com-
parer la situation des jeunes des ban-
lieues a la situation de la jeunesse
qui étudie, qui travaille dans le centre
de Paris, peut paraitre difficile. Mais
Je crois qu‘au fond, d'un point de vue
essentiellement sociologique, le pro-
bléme est le méme. C'est-a-dire que
dans une société désormais postmo-
derne, post-fordiste, le travail est un
travail social, et méme les exclus
sont dedans, v prennent part (il n'y a
plus de dehors) en participant de
cette multitude qui est aussi un
concept de classes. Chez Spinoza, le
concept de multitude n'était pas un
concept de  classes.  Mais,
aujourd’hui, au contraire, quand le
concept de multitude a été propose, il
ne |'a pas été seulement en tant que
concept de la science politique, mais
aussi comme un concept qui est lié 4
certaines formes et transformations
du travail, de la force du travail en
genéral.

sont les pdles fondamentaux d'une
pensée démocratique et constitution-
nelle aujourd’hui ? Le concept de repré-
sentation politigue, le concept des
divisions du pouvoir et le concept de
contrdle juridictionnel sont les trois
gléments fondamentaux autour des-
quels, aujourd’hui, la démocratie s'or-
ganise. Mais ce sont trois concepts
transcendants et non immanents, Et e
concept de représentation |'est particu-
lisrement, puisqu'elle n'est pas celle
des individus, des citoyens, de la
citoyenneté, mais bien celle de I'unité,
de |a totalité, c'est-a-dire de la nation,
(Quand vous entrez au parlement, vous
n'gtes plus un citoyen parmi d'autres,
vous Btes un représentant de |'expres-
sion de la volonté générale. Tout le pro-
bléme de la division du pouvoir nait
déja de cette espéce de contrdle circu-
laire. Dans une situation ol la forme
méme — lintégration des corps
sociaux, et donc de la multitude —
empéche que ce passage des fonctions
différentes puisse agir. Or & 'intérigur
de cette anarchie qui est bloquée parla

Je pense qu'avec le mouvement
altermondialiste on a déja commencé
d avoir cette expérience de vie. Ce qui

m'intéresse d'un point de vue
philosophique, c’est le changement
de paradigme, c’est ¢a la chose
fondamentale.

Seinate — Dans Multitude, vous
n'avez pas la prétention d'offrir un
programme d'action a |'usage de la
multitude, ce qui est tout a fait logi-
que puisque la multitude, étant
immanente et constituante, ne peut
gtre dirigée par un programme. Mais
vous avez tout de méme un nouveau
projet démocratique. Pouvez-vous
nous dire en quoi consiste ce projet
et guelle est son incidence sur la
constitution de la multitude?

Antonio Nesri — Je n'ai pas de
programme politigue, je ne sais méme
pas si j'ai un programme pour une
nouvelle forme de démocratie! Ce qui
est certain, c'est que je pense qu'il est
aujourd'hui impassible de penser pali-
tiguement en dehors d'une forme,
d'une notion d'immanence. Etre dans
I'immanence, ¢a signifie se poser les
problémes traditionnels de la pensée
politique démocratique constitution-
nelle d'une maniare différente. Quels

représentation, qui était complétement
corrompue par la division des pouvairs,
il doit y avoir cet autre élément, le pou-
voir constituant gui, a travers la fonc-
tion juridictionnelle, peut fonctionner
continuellement. Aujourd’hui, on en a
des effets, et ce n'est pas seulement la
cour constitutionnelle américaine qui
va compter les votes de Bush ou ceux
de Gore! |l faudrait remettre en ques-
tion le systéme constitutionnel parce
que c'est ca le probléme politique
fondamental. Que signifie remettre en
circulation les pouvoirs, c'est-a-dire les
puissances du citoyen? Qu'est-ce que
signifie faire vivre ces puissances 4
I'intérigur d'un processus gui ne soit
pas un processus de représentation
abstrait, mais continuellement réou-
vert? Autrement dit, plier les fonctions
constitutionnelles & ce processus.
C'est ga la fagon de voir la multitude
démocratique. C'est essayer de dépas-
ser ce que sont les formes du gouver-
nement. Au fond, c'est ce qu'avait fait

Spinoza, Spinoza a dit -.on a trois for-
mes de gouvemement, mais la démo-
cratie, c'est la forme du gouvernement
absolu. Et cette absoluité de la démo-
cratie était justement ce déplacement
de terrain. Je crois qu'il y a aujourd hui
des phénoménes qui nous indiquent
déja que, méme dans la continuité des
régimes démocratiques, on peut aller
vers les aspirations presque fascistes
des pouvoirs exécutifs contre tous les
autres principes & travers, d'un coté,
I'état de guerre, |'état d'exception et,
de I'autre, quand le probléme est celui
de l'administration, on se trouve de
plus en plus devant la forme de « gou-
vemance », Ce sont des formes de ges-
tion dans lesquelles les sujets sont
appelés a intervenir. Il s'agit d'une
forme de contractualisation continue
de |'administration. Ce sont des phéno-
menes qu'on étudie désormais d'une
maniere extrémement large. Il est évi-
dent que, trés souvent, tout cela est
fait pour avoir un consensus plus grand
et pour attaquer les points de résis-
tance plus forts; c'est une espéce de
raison d'Etat qui agit dans ces trans-
formations de la problématique de la
gouvernance. Au-dela de ga, il y a des
phénomenes profonds qui sont en train
de se passer, méme dans le processus,
on peut dire vraiment sur la surface des
mouvements constitutionnels.

SeiraLe — Nous voudrions en venir a
certains enjeux politiques actuels dans
le mande, plus particuligrement & ceux
qui ont redonné & la gauche une cer-
taine visibilité dans les médias. Nous
pensons tout particuligrement aux
avancées de la gauche en Amérique
latine, au Brésil, ensuite au Chili, en
Equateur, etc. Pensez-vous que cette
tendance de la gauche en Amérique
latine pourrait favoriser, d'une maniére
ou d'une autre, la constitution d'une
multitude démocratique?

Antonio Necrl — Ce qui se passe en
Amérique lating, c'est quelque chose
d'extraordinaire. Je pense qu'un histo-
rien de notre époque, sl doit se
demander ce qui s'est passé entre le
0 sigcle et le xo® sigcle, la premigre
chose qui lui viendra & I'esprit, ce
n'est pas la guerre d'lrak, mais c'est
justement le fait que |’Amérigue latine
a cessé d'étre le terrain sur lequel le
colonialisme américain  §'exergait,
C'est vraiment la grande transforma-
tion qui s'est passée la-bas. Je crois
que le moment fondamental de cette
transformation a été |a victoire de Lula
av Brésil. Cette victoire a été absolu-
ment essentielle au-dela des résultats
qu'elle peut avoir eus. Les résultats
ont surtout &té importants sur le plan
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de la globalisation. Lula a été trés intel-
ligent, trés peu socialiste finalement
[rires], mais trés, trés, trés fortement
progressiste et multitudinaire! Il a com-
pris qu'il n'y avait pas de possibilité de
casser la dépendance de I'Amérique
latine devant la domination des pays
centraux sans modifier la structure
méme du commandement au niveau
mondial. Lidée d'un axe commercial
sud-sud, de la constitution d'une mon-
naie unigue pour 'Amérique latine et
toute une série de choses qui se sont
passées sur ce terrain ont 8té un sautien
clair & la couverture, contre le FMI, de la
dette, le défaut de I"Argentine. Un sou-
tien trés fort & Kirchner et & I'aile la plus
a gauche du péronisme. Tout cela a été

puisse fonctionner & gauche pendant
trés longtemps. |l est évident qu'au
Venezuela, par exemple, les processus
de « gouvernance », ¢'est-a-dire les rap-
ports entre les mouvements &t le gou-
vernement, commencent & 'institution-
naliser. C'est une reprise extrémament
postmodeme, trés avancée, d'un pro-
cessus sovigtigue dans la forme plus
intelligente, de la fagon dont il & éé
décrit par Rosa Luxemburg, certaines
fois abordé, dans les moments de luci-
dité qu'il ui restait, par Hannah Arendt.
Mais leurs succés apparaissent comme
une chose extrémement puissante du
point de vue de la mabilisation — qui
est une mobilisation du type multitudi-
naire justement. Ce n'est pas une mabi-

Que signifie remettre en circulation
les pouvoirs, c’est-a-dire les puissances
du citoyen ? Qu'est-ce que signifie faire

vivre ces puissances a l'intérieur d'un
processus qui ne soit pas un processus
de représentation abstrait, mais
continuellement réouvert ?

d'une intelligence extréme. Ce fut vrai-
ment un des moments impertants de
I'histoire contemporaine. Mais il faut
faire trés attention parce que les problé-
mes de politique dans une situation de
globalisation se sont transformés et
méme certaines idéologies fortes gui
ont aussi &té a |a base de la victoire de
Lula, par exemple, certaines positions
de la théologie de la nation, qui étaient
extrémement liées au concept du main-
tien de la famille paysanne et donc de la
petite propriété de la terre, comme élé-
ment moral et de résistance politique.
Ce sont des choses qui sont en crise,
non pas par la faute des personnes,
mais parce que le monde s'est modifié.
Si tu veux casser la dépendance face
aux Etats-Unis, puissance qui a essayé
d'avoir I'hégémonie sur la globalisation,
c'est-a-dire d'étre la puissance impé-
riale en tant que telle, la monarchie
impériale, il faut avoir une production
agricole qui te permet d'échanger le blé
brésilien contre I'acier chinois. Ca, c'est
le prix de la liberté. Et ce fut parfaite-
ment compris, surtout au Brésil,

Mais ce qui se passe en Amérique latine
est sans doute quelque chose d'encore
plus important. J'ai commencé & m'in-
téresser un peu a la question du
Venezuela, gui est extrémement intéres-
sante, méme i je ne pense pas que cela

lisation de type charismatique, popu-
liste, comme c'était souvent le cas en
Amérigue latine, parce qu'elle passe a
travers ce qui est I'émergence continue
des demandes et d'organisation. Une
fois qu'on a dit ¢a, on n'a rien dit, parce
que tout peut se terminer d'un jour &
I"autre, parce que ce gui manque encore
complétement au Venezuela, comme
dans les autres pays du ciité des Andes,
c'est l'imagination d'efforts productifs
différents, Ces gens vivent sur |'argemt
du pétrole, sur la richesse du pétrole. Il
y a donc une formidable redistribution
d'argent et le niveau de vie des gens a
beaucoup augmenté; c'est tout A fait
positif, mais insuffisant. Le fait d'étre
rentier est un statut tout & fait normal
dans une démocratie, mais cela ne
change pas |a nature complétement cor-
rompue de |a rente. C'est Keynes quil'a
dit, et non pas moi. C'est un peu sem-
blable & ce que vous voyez en Iran. Les
gens vant bien dans ce pays, il y a méme
un spectre de révolution sociale, mais
leur richesse se fait au prix de leur
obéissance. &

Nous tenons a remercier Manon Plante pour la
transeription de |'enregistramant.

L'entretien integral ast disponible sur le site du
magazing : [www spiralemagazine.com|



http://www.spiralemagazine.com

