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EpITORIAL

Rajeunir a en mourir

l | y a des signes qui ne mencent pas. Par exemple la constance avec
' laquelle notre cinéma, depuis quelques années, se complait dans
la légereté, la plaisanterie et l'esprit juvénile en est un qui a de quoi
préoccuper. Mais quelle est donc cette névrose collective qui nous
afflige pour que peu & peu nous nous soyons mis a dépouiller notre
cinéma de fiction de tout ce qui a fait, l'espace de quinze ans a pei-
ne, sa stimulante vivacité et sa force de résistance? Certains (les
institutions) se cachent derrigre la supposée crise du scénario — rout
en vantant la grande qualité de ceux qu'ils cautionnent —, les autres
(les cinéastes) se plaignent de la liberté qu'on ne leur accorde plus.
Mais la liberté n'est-elle pas avant tout celle de l'intelligence, celle
dont on s'empare? Ne prendre que la liberté qui nous est donnée,
ce n'est déja plus la liberté, non? Quoi qu'il en soit le mal semble
enfoui plus profondément, dans l'orientation régressive de toute
une sociéré, Une sociéeé qui ne cherche plus qu'a se délasser.

Mais de quoi est-elle lasse au juste? Er si ¢'érait du poids de
l'angoisse devant le vide que cette société génére er qu'elle cherche
précisément i oublier? Quand on entend dire que I'on prend tout
bt‘:]u{{}up trop au sérieux au Québec, que l'on manque d'humour (!)
— i ce sujet, | ai en téte une réflexion surprenante formulée par |'écri-
vaine et scénariste Monique Proulx sur les ondes de la radio de
Radio-Canada I'hiver dernier —, il y a de quoi étre ébahi, car c'est
1 le discours qui recueille le plus de crédit aujourd’hui, se répan-
dant jusqu'a nous faire oublier justement l'insouciance tranquille et
satisfaite (celle du statu guo...) dans laquelle nous nous noyons. Une
insouciance dont notre cinéma est le refler.

Entre Les boys et ces films si superficiellement personnels qui
ont désormais usurpé le qualificatif de «cinéma d'auteur», en plus
de représenter |'savenir» de notre cinéma de fiction — pensons
notamment i Sows-sol de Pierre Gang, Le ceener an poing de Charles
Binamé ou 2 secomdes, le premier long métrage (au propos si
pauvre et si mince) de Manon Briand, pour ne nommer que ceux-
la — , la différence est moins grande qu'on ne l'imagine: ces films
sont tous portés par 'espriz feune — celui de «jeunes» de quaran-
te ans bien souvent. Ils ont en commun de n'exploiter que les stig-
mates d'une société, impuissants qu'ils sont a faire émerger la vie et,
i travers elle, un véritable regard sur le monde. Cela s'explique aussi,
en partie, par le bien peu d'intérér manifesté pour les figures humai-
nes authentiques: on met en scéne des personnages et non pas des
étres humains; et sur ce point, les films cités ci-dessus en sont de vifs
témoignages (avec une seule nuance pondérée pour le personnage de
Lorenzo dans 2 secondes).

Ainsi, tout se passe comme si les cinéastes qui le sont devenus
depuis disons dix ou quinze ans — mais le probléme tend & s'accen-
tuer — n'arrivaient pas, si du moins ils essayent, i trouver en eux
le courage ou la marurité pour se hisser au-dela du vide environnant,
au-deld de la disette créacrice et culturelle desquels ils se gardent
otages. Ce qui est tout de méme grave pour de soi-disant artisees...
car est-on encore artiste lorsque I'on a perdu toure capacité de pen-
ser le monde?
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Mais ol sont donc aujourd hui les descendants des Jutra, Groulx
qui, dés leur premier film réalisé au début de la trentaine — films
qui avaient eu |'effer d'un électrochoe sur le cinéma d'alors! —, ont
affiché une lucidité et une gravité qui n'excluaient pas pour aurant,
dans leur cas, cette sorte d'insolence qui est celle de la liberté (volée)?
[l y a bien encore quelques rescapés qui persistent et signent... un
film tous les cing ans, comme cette année Paul Tana et Jacques Leduc
(avec La dérante et L'dge de braise). Er puis aussi quelquefois une
surprise, isolée, comme s'il s"agissait presque d'un mirage. La posi-
tion de lescargot, le premier long mécrage de fiction de Michka Saiil,
qui prendra |'affiche en
novembre, en est une.
Non pas que ce film
soit exempt de défauts
{notamment sur le plan,
tout de méme fonda-
mental, de la mise en
scéne), mais il s'agit
li incontestablement
d'une ceuvre adulre,
vibrante, tout entiére
animeée par une raison
d'éere évidence, et qui,
de plus, témoigne d'un
infini respect devant
les vérités muetces
de la vie. Est-ce vrai-
ment une coincidence
si Michka Saiil, dans ce
film, rend hommage a
A tout prendre (en plus
de nimber son film d'un
jazz aux couleurs de
Colrrane qui n'est pas
sans rappeler Le chat dans le sac...).

Jutra et Groulx ont donc bien quelques descendants, dispersés
sur vingt-cing ans de cinéma... mais pas de descendance ayant pris
en mains de perpéruer les richesses d'une cinémarographie nationa-
le; car le culre de la juvénilité, c'est aussi ca: avancer sans bagage et
sans mémoire. Nous parlions plus haut de névrose collective...
Existe-t-1l un autre pays dans le monde qui ait refusé i son cinéma
d'accéder a la maturicé? B

Mais ol sont donc
aujourd’hui les
descendants des Jutra,
Groulx qui, dés leur
premier film (...} ont
affiché une lucidité et
une gravité qui
n’‘excluaient pas pour
autant, dans leur cas,

cette sorte d'insclence

qui est celle de

la liberté (volée)?

MARIE-CLAUDE LOISELLE

1. On peut aussi penser 3 Mankiewicz qui réalise & 36 ans une des ceuvres les
plus imposantes de |'histoire du cinéma québécois, Les bons débarras, Ce
film, tourné en 1980, fait peur-Etre bien, pour notre cinéma, figure de
chant du cygne.
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